
SALES DE ALUMINIO MONTANIDE ISA 206 VGSAPONINA (QUIL-A)

ERA DE LA TECNOLOGÍA

EFECTO DE DEPÓSITO

Reciente (1989)

Activación de las celulas dendríticas(2)

(2) (2,3)

(12) (7)

Antigua (descubierta en 1951)Antigua (empieza a usarse en 1926)

No presente en salud humana(1)

Fuerte estimulación(6)

Corta(5) Relativamente corta(8)

Rápida después de la primovacunaciónMuy rápida después de la primo-vacunación

INNOCUIDAD
Efectos secundarios menos comunes(15)

Fuerte estimulación(2,3)Estimulación muy débil(4)

ADYUVANTE DE DOBLE EMULSIÓN (Agua - aceite - agua) PARA UNA RESPUESTA LARGA Y PERSISTENTE

EFECTO SOBRE LA 
RESPUESTA INNATA

EFECTO SOBRE LA RESPUESTA 
INMUNITARIA HUMORAL

DURACIÓN DE LA 
INMUNIDAD INDUCIDA

VELOCIDAD DE LA INDUCCIÓN 
DE LA RESPUESTA HUMORAL

EFECTO SOBRE LA RESPUESTA 
INMUNITARIA CELULAR

EFECTO SOBRE LA 
RESPUESTA INMUNITARIA 
CELULAR DE LOS CD8+

EFECTO SOBRE LA 
RESPUESTA IFN γ 

Activación de las cels. dendríticas, 
reclutamiento de neutrófilos(3,4)

Principalmente estimula la respuesta inmune 
humoral. En una vacuna frente a la fiebre aftosa 
adyuvada con hidróxido de aluminio se obtuvo 
menor tasa de anticuerpos en comparación con 

una vacuna con adyuvante Montanide 206(5)

Liberación progresiva del antígeno 
de la fracción oleosa

Solo en algunos adyuvantes 
derivados de la saponina(2)

Efecto pro inflamatorio de la fracción oleosa

Fuerte estimulación (títulos de Ac 
superiores a los inducidos por el 

adyuvante Quil A de ciertas vacunas)(7,16)

Duradera (más larga que la inducida por 
las vacunas Quil A contra la fiebre aftosa 
(mínimo 1 año)(8) o por las vacunas con 
adyuvante de hidróxido de aluminio(5))

Muy rápida después de la primo-vacunación(5,9)

Estimulación descrita para algunas vacunas(10,11)

pero menos potentes que las vacunas con 
adyuvante Quil A

Mayor estímulo de una vacuna contra la fiebre 
aftosa con adyuvante Montanide en comparación 

con un Vacuna con adyuvante Quil-A(7)

Puede inducir una respuesta 
inflamatoria demasiado fuerte(13)

Toxicidad baja(7) pero posible(14) 
(hemólisis). Se considera arriesgado 
para los humanos si se usa solo(14)

(10)

MONTANIDE ISA 206 -VG:
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